Zhrnutie spdsobu hodnotenia pontk vyplyvajici zo sutaznych podkladov

Komisia hodnotila zavdzky ponuknuté uchddzami, najmi prinos zdvézkov na dosiahnutie
cielov zakazky.

Zavazky sa mohli tykat technickej a organizacnej pripravenosti uchadzaca, schopnosti
uchadzaca, kvalifikdcie alebo skusenosti ¢lenov realiza¢né¢ho timu alebo inych kli¢ovych
pracovnikov ucastnika, ktori sa budl podiel’at’ na realizacii verejného obstaravania, zavedenych
postupov (metodika, management kvality) a pod.

Uchadza¢ mal so zédvizkami uviest’ aj dominantné informécie — zdévodnenie zavizku dokazmi
a merateI'nymi informdciami a inymi skuto¢nost’ami, ktoré preukazuju pravdivost, spravnost’
a relevantnost’ zavdazkov uchadzaca (napr. vSeobecne opisané referencie, interné normy, merania
kvality, Skolenia, skusenosti, vybavenie atd’.). Dominantné¢ informacie mali v ponuke
overitelnym sposobom preukéazat’ opodstatnenost’ a realizovatelnost’ zavazku.

Komisia posudzovala a hodnotila predovsetkym relevanciu a efekt zavizkov a dominantnych
informacii (ich prinos) v ponuke na naplnenie cielov zdkazky.

Zaviazky podlozené dominantnymi informaciami bez ¢iselného prinosu nemohli byt hodnotené
lepSie ako neutralne (5 bodov). Toto pravidlo sa tykalo aj vylepSeni rieSenia.

V predmetnej zakazke sa pouzival pristup Best Value Approach (BVA). Ide o komplexny pristup
od pripravy zadavacej dokumentacie, hodnotenie ponuk az po jej realizdciu. Nejde teda len
o pristup k hodnoteniu ponuk. Verejny obstaravatel sa inSpiroval teériou BVA vytvorenou
Deanom Kashiwagim ako aj viacerymi zakazkami realizovanymi v zahranié¢i, najmi v Ceskej
republike.

Verejny obstaravatel’ nastavil pravidla hodnotenia podl'a odporacani teorie ako aj praxe a teda
verejny obstaravatel’ hodnotil neutrdlne ponuky, ktoré neobsahuju Ciselné prinosy, obsahuju
nejasné informdacie vyzadujuce si dohady hodnotitel’'ov, pripadne ich predpoklady. Komisia lepSie
hodnotila tie zavézky, ktoré boli podlozené dominantnymi informéciami aj vo forme odkazu na
predchéadzajtice uspesné realizacie oproti tym, ktoré neboli podloZené referen¢nou skusenost'ou.

Komisia pridelovala body na zaklade konsenzu, v pripade, Ze nedoslo ku konsenzu, pridelila
5 bodow.

Komisia bola tvorena tymito ¢lenmi:

Martin Slysko — ¢len s pravom hodnotit’ ponuky

Tomas Petovsky — ¢len s pravom hodnotit’ ponuky

Tomas Hanes — ¢len s pravom hodnotit’ ponuky

Peter Banovec — ¢len s pravom hodnotit’ ponuky

Marian Szakall — ¢len komisie bez prava vyhodnocovat’

Robert Angyal (Urad pre verejné obstardvanie) — len komisie bez prava vyhodnocovat’
Komisia pri hodnoteni jednotlivych ponik mohla identifikovat’:

- Zaviazky s ciselne vyjadrenym prinosom na naplnenie cielov zdkazky zvySujlice bodové
hodnotenie,



Zavazky bez €iselného vyjadrenia prinosu k naplneniu ciel'ov, ktoré komisia povazuje za
pozitivne, avSak pre ucely hodnotenia ich neméze hodnotit’ lepsSie ako neutralne,

Zavazky zniZzujuce bodové hodnotenie,

Z4vizky neutralne nemajice vplyv na bodové hodnotenie (napr. replikujiice poziadavky na
predmet zékazky).



CIEL 1 Presnost a efektivita skenovania

Uspesnost’ rozpoznania parkujucich vozidiel a spravneho zachytenia a na¢itania ich ECV, a to za
roznych svetelnych a poveternostnych podmienok, a priestorova presnost vyhodnocovania
polohy vo¢i mapovému podkladu. Citatel'nost’ fotografického dékazného materialu pri sucasnej
datovej uspornosti.

Ciel' 1

Podet pridelenych bodov: 8 bodov

Uroven ponuky je naditandardna, nadpriemerna, ale nie velmi vysoka. Zavizky predlozené
uchadzaCom prispievaji k dosiahnutiu uvedenych cielov. Zavizky st podloZzené tdajmi, z
ktorych mozno vyvodit, ze pri plneni zdkazky sa dosiahne vysoka odborna troven.

Odovodnenie:

Uchédzac relevanciu zavizkov vyjadrenych v cieli 1, ako aj vSetkych nasledujucich ciel'och,
doklada predovsetkym (ale nielen) nasledovnymi dominantnymi informaciami:

V roku 2024 bolo pomocou daného rieSenia zrealizovanych viac ako 60 000 hodin monitoringu,
pocas ktorych sa najazdilo 750 000 km. V zavdzkoch pontknuté parametre si namerané a
verifikované v prevadzke a to v kontexte menSej obce, tak i metropoly s viac ako 1 000 000
obyvatel'mi.

Uchédzac uvédza taktiez viaceré dominantné informacie vo forme opisu vybavenia, ktoré buda
spomenuté v odovodneni.

Zavazky s Ciselne vyjadrenym prinosom na naplnenie cielov zakazky zvySujuce
bodové hodnotenie

97 % tispesnost’ zachytenia vozidiel/ECV do vzdialenosti 5 m,

Stredna chyba GPS lokalizacie skenovacieho vozidla (SV) pri optiméalnych podmienkach 0,5 m,
pri stazenych az do 2,5 m, s vyuzitim GNSS modulu a time-of-flight 3D kamier — €o podla
komisie prispieva k presnosti priradenia monitorovanych vozidiel k polygénom parkovacich
miest, a teda ur¢eniu spravneho rezimu kontroly,

Vys$ie uvedené parametre pri jazde v rychlosti az 50 km/h,

Citlivost’ systému je konfigurovatelnd a tym je mozné dosiahnut’ va¢si dosah za cenu nizsej
uspesnosti zachytenia (napr. 10 m pri 91 %),

U detegovanych vozidiel 96 % tspesnost’ rozpoznania ECV, pri¢om pre slovenské ECV je to az
98 %,

94 % uspesnost’ asociacie monitorovanych vozidiel ku GIS polygdénom.

Komisia uvadza, ze podstatnou Cast'ou ciel’a 1 je dosiahnut’ Gspesnost’ rozpoznania parkujucich
vozidiel, ich sprivneho zachytenia anacditania ECV, ato za roznych svetelnych
a poveternostnych podmienok, a zaroven priestorova presnost” vyhodnocovania polohy voci
mapovému podkladu. Komisia ma za to, ze vyssSie uvedené Ciselne vyjadrené zavizky priamo
napiiiaju dany ciel. Niektoré zavizky presahuji poziadavky na predmet zdkazky, ako napr.
vysoky zavizok zachytenia ale aj rozpoznavania ECV.



Zavéazok dosiahnutia parametrov skenovania pri jazde az do 50 km/h povazuje komisia za vel'mi
vyhodny, ked’ze hoci je samozrejmé, ze drviva vicsina skenovania prebicha pri rddovo nizsej
rychlosti, existuju ulice, pri ktorych by skenovacie vozidla pri nizsej rychlosti vedeli zahustit
dopravu (napr. ulice Sancova &i Prazska).

Komisia pozitivne hodnotila aj moznost’ kustomizovania velkosti miery kompresie dokazného
balicka, ako aj zavdzok urcenia typickej vel'kosti fotografie 600 kb a celého dokazného balicka
3 MB, pretoze uchadza¢ ponuka vyrazne mensie velkosti fotografii ako bolo pozadované
(velkost’ jednej fotografie nemodze presiahnut’ 3,5 MB), ¢o ma pozitivny vplyv aj na tlozné
kapacitné moznosti verejného obstaravatel’a,

Tieto zavizky st podporené silnymi dominantnymi informaciami vo vztahu k referenénym
skasenostiam. Dané zavidzky su navySe podporené aj opisom fungovania zariadenia ako
dominantnych informacii podkladajicich relevanciu zavéazkov, ktoré navySe zvySuju
doveryhodnost’ zavéazkov.

Zavazky bez cCiselného vyjadrenia prinosu k naplneniu cielov, ktoré komisia
povazuje za pozitivne, avSak pre ucely hodnotenia ich neméze hodnotit lepsie
ako neutrdlne
Kamerovy systém zaznamendva fotografie vozidiel, dopravného znacenia a SirSieho okolia
s frekvenciou 25 obrazkov za sekundu. Ku kazdému obrazku je potom priradeny parameter
,confidence® ktory vyjadruje vrozsahu 0-1 mieru vhodnosti pouzitia dané¢ho obrazku

v priestupkovom riadeni. Komisia ma za to, Ze tato funkcionalita prispieva k zefektivneniu prace
spravneho organu, ktory tak dostava v mensej miere fotografie s nizkou kvalitou,

IR podsvietenie, vd’aka ktorému je systém funkény za tmy ¢i znizenej viditel'nosti,

Systém certifikovany na pouZitie v EU ohl'adom spracovania osobnych dat. Tvare osob a ECV
ktoré nepatria do dokazného balicka su automaticky anonymizované.

Zavazky neutralne nemajuce vplyv na bodové hodnotenie (napr. replikujuce
poziadavky na predmet zakazky)

Sucastou rieSenia je plne nastavitelnd navigacia, ktora umoziiuje kompletni mieru
nastavitelnosti “prejazdov” vratane dvoj-prejazdov s konfigurovateI'nym rozostupom.

Zavazky znizujuce bodové hodnotenie

Uchadza¢ vo svojej ponuke deklaroval trovei 97 % zachytenia vozidla/ECV, o povazuje
komisia za vyborny zavdzok, avSak tato uroven je uchadzaCom garantovand do 5 m, ¢o je
komparativne nizSia hodnota ako pri inych ponukéach (do 10 m),

Komparativne nizSia Groven asociacie monitorovanych vozidiel ku GIS polygonu (94 % pri
optimalnych podmienkach).

Zaverecné zhodnotenie komisie:
Komisia vysoko hodnoti skladbu zavidzkov uchédzaca ako aj sposob ich vyjadrenia. Zavazky st
vyjadrené zrozumiteI'nym jazykom, najmd dominantné informdcie, vdaka ktorym je mozné

vytvorit’ si obraz o fungovani jednotlivych funkcionalit. Uchadza¢ v zavdzkoch vyjadruje
Ciselny prinos k naplneniu ciel'ov zékazky, hoci sa medzi zavizkami nachadzaju aj také, ktoré



neobsahuju ¢iselny prinos. Komisia povazuje ponuku za nadstandardnu, nadpriemernu. Zavézky
uvedené v ponuke bez pochyb prispievaji k nadStandardnému dosiahnutiu ciela 1 zdkazky a ako
uz bolo uvedené, su podlozené kvalitnymi dominantnymi informaciami, ktoré nasvedcuji tomu,
ze pri plneni zdkazky sa dosiahne vysoka odborna uroven. Vzhll'adom na niektoré Casti zavizkov,
ktoré znizuji bodové hodnotenie, komisia pridelila 8 bodov za zavizky vyjadrené k cielu 1.



CIEL 2 Spolahlivost a odolnost

Spol'ahlivost’ a odolnost’ zariadeni vo vztahu k externym faktorom.

Zabezpecenie promptnej plnej funkEnosti zariadeni a bezproblémového vyuzivania obstaravanej
sluzby v pripade poruchy hardvérovej casti, pripadne poruchy alebo iného docasného
technického dévodu na samotnom vozidle.

Ciel 2

Podet pridelenych bodov: 5 bodov

Urovent ponuky je priemerna, $tandardni. Uchiddzadom predlozené zavizky prispievaju k
naplneniu vysSie uvedenych ciel'ov, ale nie su dostatone podlozené skuto¢nost’ami, na zaklade
ktorych by bolo mozné presvedcivo preukazat’, Ze pri plneni verejnej zdkazky bude dosiahnuta
vysSia ako priemernd uroven kvality plnenia.

Odovodnenie:

Zavazky s Ciselne vyjadrenym prinosom na naplnenie cielov zakazky zvysujuce
bodové hodnotenie

V ponuke neboli uvedené zavizky s €iselne vyjadrenym prinosom.

Zavazky bez cCiselného vyjadrenia prinosu k naplneniu cielov, ktoré komisia
povaZuje za pozitivne, avsak pre ucely hodnotenia ich nemo6Ze hodnotit lepsie
ako neutrdlne

Skenovacie zariadenie je umiestnené v skenovacom boxe na streche vozidla a ma atest 8SD, a je
teda sposobilé pre prevadzku na pozemnych komunikaciach,

Material boxu je plast, hlinik a plexisklo zaistujuce odolnost’ proti nepriazni pocasia aj
vandalizmu.

Komisia pozitivne hodnotila uvedené dominantné informécie davajuce predstavu o spol'ahlivosti
a odolnosti zariadenia vo vztahu k externym faktorom.

Zavazky neutralne nemajuce vplyv na bodové hodnotenie (napr. replikujuce
poziadavky na predmet zakazky)

Presun a nasledna kalibrécia si vyzaduje priblizne 4 hodiny. Presunutie skenovacieho zariadenia
je mozné zvyc€ajne vykonat’ do nasledujiiceho dna, najnesk6r v§ak do 5 pracovnych dni.

Komisia poukazuje na to, Ze na jednej strane uchadza¢ uvadza, Ze presunutie a kalibraciu
zariadenia je mozné zvycajne vykonat’ do nasledujiiceho diia a trva priblizne 4 hodiny, ¢o mdze
bez pochyb priniest’ Gsporu ¢asu. Na druhej strane z ponuky vyplyva zavézok presunu do 5
pracovnych dni, ¢o je vlastne hrani¢na lehota vyplyvajica z poziadaviek na predmet zdkazky.
Uchadza¢ teda naznacil, Ze by sa vedel presun zrealizovat’ aj skor, avSak potvrdzuje poZiadavku
na predmet zdkazky. Bez pochyb tento zavdzok prispieva k zabezpeceniu promptnej plnej
funk¢nosti zariadeni, avSak je zrejmé, Ze zavizok replikuje poZiadavku na predmet zakazky.



Komisia povazuje zavizky replikujuce poziadavky na predmet zakazky za neutrdlne vo vztahu
k hodnoteniu ponuk.

Zavereéné zhodnotenie komisie:

Komisia povazuje zaviazky uchadzaca vo vztahu kcielu 2 za Standardné. Uchadzacom
predlozené zaviazky bez pochyb prispievaju k naplneniu ciela, avSak v zavézkoch neboli
identifikované zavizky s ¢iselnym prinosom, ktoré by boli dostato¢ne podlozené skuto¢nost’ami,
ktoré by nasvedcovali, ze bude dosiahnutéd vyssia ako priemerna uroven kvality plnenia.



CIEL 3 Efektivita prevadzky

Presnost’, efektivita a stabilita navigacie. Dolezitou sucastou a vlastnostou riesenia je moznost’
centralneho planovania tras tak, aby boli pokryté parkovacie useky v stlade s vyzadovanou
frekvenciou kontroly a planovanie bolo konfigurovate'né vo¢i meniacim sa potrebam verejného
obstaravatel’a.

Kazdodenna efektivita prevadzky vratane vydrze a u¢innosti dobijania.

Vnutorna jednotka je pouzivatel'sky privetiva a bude vyzadovat’ ¢o najmenej interakcii vodic¢ov
pri nepredvidatel'nych situaciach.

Systém poskytuje kvalitné a uzito¢né reporty.

Ciel' 3

Pocet pridelenych bodov: 8 bodov

Uroven ponuky je naditandardna, nadpriemerna, ale nie velmi vysoka. Zavizky predloZzené
uchadzaCom prispievaju k dosiahnutiu uvedenych cielov. Zavizky st podlozené tdajmi, z
ktorych mozno vyvodit, ze pri plneni zdkazky sa dosiahne vysoka odborna troven.

Odovodnenie:

Zavazky s Ciselne vyjadrenym prinosom na naplnenie cielov zakazky zvySujuce
bodové hodnotenie

Box moze byt v prevadzke teoreticky nonstop pri napojeni do alternatora vozidla. Batéria sa
neustdle dobija a poskytuje kratkodobé pokrytie v pripade vypadnutia energie z alternatora.
V ramci ponuky uchadza¢ poskytuje aj pravidelni vymenu batérie pre zaistenie 100 %
fungovania, nie je preto nutné dodatocné dobijanie,

Komisia vysoko hodnoti dany zavdzok umoznujuci dlhsiu prevadzkyschopnost ako bola
pozadovana v poziadavkach na predmet zédkazky (16 hodin). V tejto suvislosti komisia ocenuje
taktiez dominantné informacie vo forme stru¢ného opisu fungovania nabijania a najma vyssie
uvedené referencné skusenosti viazuce sa ku vSetkym zavazkom,

Algoritmus pre pldnovanie tras pre optimalne nastavenie cesty so zakomponovanim
jednoduchého alebo dvojitého prejazdu so Specifikaciou rozostupov - o030 % kratSie
dvojprejazdové trasy vd’aka algoritmu. Dalej algoritmus pre rozdelenie tras medzi prevadzkové
zmeny, zohl'adnujuci dopravnu situdciu a pracujuci s prvkom nédhodnosti a nepredvidatel'nosti
monitorovania. Dany zavidzok podla komisie prispieva k efektivnejSiemu vyuzitiu sluzby,

Systém ur¢i €as pre ukoncenie poslednej trasy a v€asny néavrat do gardze, Co zabrafuje
nepldnovanym nad¢asom vodi¢ov — zavdzok 7 % €asu naviac pre monitorovanie v porovnani
s prevadzkou, kedy je rozhodnutie o navrate do gardze ponechané na vodicovi. Komisia oceniuje
dany zavézok, ktorého podstatou je néstroj, ktory pomdze zefektivnit’ organizaciu prace ako aj
samotny vykon skenovania,

Hotline podpora v reZime 24/7,

Naviac 15 ¢lovekodni na zmenové poziadavky, ¢ize v stcte s povodnou poziadavkou dohromady
30.



Zavazky bez Ciselného vyjadrenia prinosu k naplneniu cielov, ktoré komisia
povazuje za pozitivne, avsak pre ucely hodnotenia ich nemé6ze hodnotit lepsie
ako neutralne

Navigacia na palubnom tablete umoziuje reagovat’ na aktudlne dianie, dopravnu prevadzku
a chyby vodica. Sofér ako aj administrator mézu robit’ zmeny do planovanych tras, ktoré s ihned’
premietnuté do instrukcii na tablete,

Tablet informuje o stave systémov a polohe vozidla. Moznost’ prerusit monitoring v pripade
napr. prestavky vodica. Tablet po prestavke naviguje vodiCa na trasu v mieste prerusenia,

Navigécia umoziuje vodi¢ovi nahlasit’ neo¢akavanu udalost’ a vedie vodica aj medzi zonami,

Informacny systém (IS) pre zobrazenie planovanych a realizovanych tras, ako i aktualnej polohy
flotily. Panoramaticky pohlad zo skenovacieho vozidla v redlnom Case,

Schopnost’ generovat’ dokazny balik pre prazdne TZP miesto,
Systém umoziuje realizovat’ rezim prieskumov a analyz stibezne s beznou prevadzkou,

SV sa vie prepnut’ do ,,free modu* bez konkrétnej trasy. V takom pripade systém zaznamenava
vSetky detekcie stojacich vozidiel.

Zavazky znizujuce bodové hodnotenie

Chybajuca konkretizacia reportovacich moznosti a schopnosti IS.

Zavazky neutralne nemajuce vplyv na bodové hodnotenie (napr. replikujuce
poziadavky na predmet zakazky)

Start systému do 2 mintt, najneskor do 5 mintt. Komisia k danému zavizku uvadza, Ze na jednej
strane uchadzac nacrtol moznost’ rychlejSie nabehu systému, avSak zavdzok zaramcoval tak, ze
splita poziadavku na predmet zikazky. Co je podl'a komisie samozrejme v poriadku, aviak
komisia povazuje zavizky replikujuce poziadavky na predmet zakazky za neutralne vo vzt'ahu
k hodnoteniu ponuk.

Zavereéné zhodnotenie komisie:

Komisia vysoko hodnoti skladbu zavdzkov uchadzaca ako aj sposob ich vyjadrenia. Zavézky st
vyjadrené zrozumitelnym jazykom, najmid dominantné informécie, vd’aka ktorym je mozné
vytvorit’ si obraz o fungovani jednotlivych funkcionalit. Uchadza¢ v zavdzkoch vyjadruje
¢iselny prinos k naplneniu cielov zékazky, hoci sa medzi zavdzkami nachadzaju aj také, ktoré
neobsahuju ¢iselny prinos. Komisia povazuje ponuku za nadstandardnu, nadpriemernu. Zavézky
uvedené v ponuke bez pochyb prispievaji k nadStandardnému dosiahnutiu ciel'a 3 zdkazky a ako
uz bolo uvedené, st podlozené kvalitnymi dominantnymi informaciami, ktoré nasved¢uji tomu,
ze pri plneni zdkazky sa dosiahne vysoka odborna uroven. Vzhl'adom na niektoré Casti zavazkov,
ktoré znizuji bodové hodnotenie, komisia pridelila 8 bodov za zavézky vyjadrené k cielu 3.



CIEL 4 Lehota dodania

Predmet dodania bude dodany v realistickom a o najrychlejSom termine.

Ciel' 4

Podet pridelenych bodov: 8 bodov

Uroven ponuky je naditandardna, nadpriemerna, ale nie velmi vysoka. Zavizky predlozené
uchadzacom prispievaji k dosiahnutiu uvedenych cielov. Zavéizky st podlozené udajmi, z
ktorych mozno vyvodit, ze pri plneni zadkazky sa dosiahne vysoka odborné tiroven.

Ododvodnenie:
Zavazky s Ciselne vyjadrenym prinosom na naplnenie cielov zakazky zvysujuce
bodové hodnotenie

Z predloZeného struéného harmonogramu vyplyvajl tri milniky

Milnik 1 — 8 tyzdiiov

Integracia so systémami zadavatela, predovsSetkym GIS a priestupkové rozhranie. Dodanie
prvého skenovacieho kitu. Zah4jenie testovacej prevadzky

Milnik 2 — 11 tyzdiov

Dodanie druhého kitu spracovanie spétnej vdzby uzivatel'ov systému

Milnik 3 — 14 tyzdnov

Dodanie treticho a Stvrtého kitu, zahajenie plnej prevadzky, dokoncenie implementacie
Zaverec¢né zhodnotenie komisie:

Komisia ocenuje predlozeny stru¢ny harmonogram a realisticky stanovenu lehotu plnenia, ktorej
relevancia je podopreta referenénymi zakazkami. Zavizok teda je podlozeny udajmi, z ktorych
mozno vyvodit, ze pri plneni zakazky sa dosiahne vysoké odborna troven. Verejny obstaravatel’
vzhl'adom na uvedené povazuje ponuku uchadzaca za nadpriemerna.



Kritérium K2 VylepsSenie rieSenia

S kritériom K2 suvisel aj fakultativny ciel’ — Variabilita rieSenia

Verejny obstardvatel ma zaujem o variabilné a komplexné rieSenie, nie prisne jednoucelové,
a teda uchadzac¢ tu méze pontuknut’ také rieSenie, ktoré disponuje funkcionalitami umoznujicimi
vyuzit’ potencial skenovacich zariadeni aj na iné ucely ako skenovanie aut, sivisiace s beznou
potrebou mesta pri riadeni/sprave dopravnej infrastruktiry pripadne vyhotovovanie
fotodokumentécie priestoru. Priloha ¢. 6 sitaznych podkladov.

Zo sutaznych podkladov vyplyvalo:

VylepSenie - Uchadza¢ v ponuke navrhne, resp. opiSe konkrétne kvalitativne a kvantitativne
vylepSenia predmetu zdkazky tak, aby sa preukdzatel'ne lepsSie dosiahli ciele nad ramec pdvodne
opisaného predmetu zdkazky. Uchddza¢ ma moZnost navrhnat zlepSenia vo vztahu
k jednotlivym cielom zdkazky, a to tak spolu aj osobitne - obligatornym ako aj fakultativnemu
ciel'u.

Pre vylucenie pochybnosti verejny obstaravatel’ uvadza, ze za vylepSenia rieSenia sa nepovazuju
kvalitativne vylepSenia existujucich poziadaviek na predmet zédkazky, teda tych, ktoré sa ¢o 1 len
z Casti  tykaji existujlicich poZziadaviek na predmet zakazky (tie mézu byt obsiahnuté
v Hodnotenej Casti 1). Za vylepSenie rieSenia sa bude povazovat’ rozSirenie, resp. pridanie
novych funkcii rieSenia rozsirujucich ramec poskytnutych sluzieb nad ramec Opisu predmetu
zakazky, poziadaviek zakazky pripadne zmluvnych dojednani.

Kritérium K2

Pocet pridelenych bodov: 5 bodov

Uroveti ponuky je priemernd, $tandardna. Uchadzatom predlozené zavizky prispievajii k
naplneniu vysSie uvedenych ciel'ov, ale nie su dostatocne podlozené skutocnost’ami, na zaklade
ktorych by bolo mozné presvedCivo preukazat’, ze pri plneni verejnej zdkazky bude dosiahnuté
vysSia ako priemernd uroven kvality plnenia.

Odoévodnenie:
Zavazky s Ciselne vyjadrenym prinosom na naplnenie cielov zakazky zvysujuce
bodové hodnotenie

Uchadza¢ pontka planovac tras, vd’aka ktorému pri preruseni prejazdu vie vozidlo nadviazat,

aby sa efektivne presiel zvySok - zvySenie mnozstva vyuzitelnych kilometrov monitoringu na
jednu hodinu o priblizne 5 %.

Zavazky bez cCiselného vyjadrenia prinosu k naplneniu cielov, ktoré komisia
povaZuje za pozitivne, avsak pre ucely hodnotenia ich nemo6zZe hodnotit lepsie
ako neutralne

Disponovanie dokumenta¢nym reZimom — panoramatické snimky o Sirke 180° pred skenovacim
vozidlom, zachytené v konfigurovatel'nych rozostupoch na tirovni niekol’kych metrov,

Funkcionalita reportovania pripadov, kedy dopravna znacka nie je detegovana vobec alebo len
v malom pocte pripadov,



Schopnost’ detegovat’ posSkodenia vozovky. Vystup obsahuje udaje o ¢ase, polohe, a snimku
poskodenia. Uchadza¢ zaroven uviedol, ze pre detailnejSie spracovanie by bolo treba vyuzit
sluzbu inej firmy za licen¢ny poplatok,

Uchadzac¢ za 40 ¢lovekodni pontika vyvoj prototypu modelu detekcie vad poulicného osvetlenia,

Zavazky neutralne nemajuce vplyv na bodové hodnotenie (napr. replikujuce
poziadavky na predmet zdkazky)

Vylepsenie &itania ECV — ponuka pravidelnej aktualizacie pouZitych modelov. Kazdé 3 mesiace
sa zozbieraju doplnkové data na dotrénovanie modelov. S kazdou iteraciou je mozné ocakavat
mierne zlepSenie presnosti Citania az na Uroven 99 % z detegovanych vozidiel. Komisia dany
zavizok povazovala za neutralny pre hodnotenie K2, ked’Zze mala za to, Ze dany zadvizok sa tyka
ciela 1 a poziadavky 1.2. Komisia hodnotila ponuku komplexne a pri hodnoteni ponuky pri cieli
1 zohl'adnila tu uvedeny zavizok.

Planovac tras vie zakomponovat’ poziadavky na pocty prejazdov a Zelané Casové a ddtumové
okna. Komisia dany zadvdzok povazovala za neutrdlny pre hodnotenie K2, kedZe mala za to, Ze
dany zavézok sa tyka ciela 3 a poziadavky 3.6. Komisia hodnotila ponuku komplexne a pri
hodnoteni ponuky pri cieli 3 zohl'adnila tu uvedeny zavézok.

Zavereéné hodnotenie komisie:

Komisia uvadza, ze pri hodnoteni zavizkov vztahujucich sa k vylepSeniam rieSenia nedoSlo
k zhode komisie na bodovani ponuk. Cast’ &lenov komisie mala v umysle hodnotit’ ponuku
vysSim poctom bodov, ked’ze povazovala niektoré zavéizky za prospesné a zaroven také, ktoré
zvysuju troven ponuky na nadstandardnu, avSak ¢ast’ clenov komisie naopak povazovala spdsob
vyjadrenia zavdzkov bez Ciselného prinosu na naplnenie cielov za nedostatocné. Z uvedeného
dévodu sa uplatnilo pravidlo zo sutaznych podkladov, v zmysle ktorého ak nepride ku konsenzu
komisie na bodovani, prideli sa 5 bodov.



